Заявление о подложности доказательств
Сергей Матюк, юрист
Статья 182 ХПК наделяет лицо, участвующее в деле, правом подавать заявления о подложности доказательств, представленных другим лицом, участвующим в деле.
При подаче лицом, участвующим в деле, письменного заявления о подложности доказательств, представленных другим лицом, участвующим в деле, суд, рассматривающий экономические дела:

исключает их из числа доказательств с согласия лица, представившего оспариваемые доказательства, и принимает решение на основании иных доказательств по делу;

проверяет обоснованность утверждений о подложности доказательств, если лицо, представившее эти доказательства, не согласно с их исключением из числа доказательств либо если суд, рассматривающий экономические дела, придет к выводу, что без учета оспариваемых доказательств не может быть принято законное и обоснованное решение.
По результатам рассмотрения заявления о подложности доказательств суд, рассматривающий экономические дела, выносит определение.

	В
	Экономический суд области (г.Минска)

	(наименование суда)

	Адрес суда:
	

	

	Истец:
	

	(сведения об истце)

	Ответчик:
	

	(сведения об ответчике)

	Дело № ______________


ЗАЯВЛЕНИЕ
о подложности доказательств
В Экономическом суде рассматривается дело №__________ по иску ЗАО «Б» (далее – Истец или Подрядчик) к ООО «А» (далее – Ответчик или Заказчик) о взыскании задолженности за выполненные работы.
Истец представил в материалы дела дополнительное соглашение к договору строительного подряда.
Если исходить из условий данного дополнительного соглашения, то стороны увеличили стоимость работ на сумму – задолженность, которую просит взыскать Истец.
Ответчик имеет обоснованные сомнения в том, что указанное дополнительное соглашение является подлинным документом, ввиду следующих обстоятельств:


1. Подписи представителя Заказчика (Иванова Ивана Ивановича) на договоре и дополнительном соглашении отличаются существенным образом, что без труда устанавливается обычным осмотром документов.


2. На дополнительном соглашении стоит печать ЗАО «Б». Вместе с тем, стороной договора изначально было ЗАО «АБ». Это прежнее наименование Истца, которые было изменено на ЗАО «Б», соответствующая запись была внесена в ЕГР.

Соответственно, на дату подписания дополнительного соглашения Истец никак не мог поставить на дополнительном соглашении печать ЗАО «Б», что однозначно свидетельствует о более позднем составлении документа и соответственно его подложности.


3. Ответчик связался с Ивановым И.И., бывшим работником ООО «А», который подписывал договора строительного подряда.
Согласно заявлению Иванова И.И., он утверждает, что он никогда не подписывал дополнительного соглашения к договору строительного подряда. Ознакомившись с копией дополнительного соглашения, он определенно утверждает, что его подпись на дополнительном соглашении подделана.
Ответчик готов обеспечить явку Иванова И.И. в судебное заседание для его допроса в качестве свидетеля по обстоятельствам, необходимым для установления факта фальсификации доказательства (дополнительного соглашения).

Таким образом, все указанные выше обстоятельства вызывают обоснованные сомнения в подлинности документа, что предполагает невозможность признания его допустимым доказательством и влечет исключение его из материалов дела.
На основании изложенного и в соответствии со ст.182 ХПК, 

ПРОШУ:

1. Проверить достоверность представленного Истцом дополнительного соглашения и, в случае установления факта подложности этого доказательства, исключить этот документ из числа доказательств.
2. Вызвать Иванова И.И. в судебное заседание в качестве свидетеля.

Приложения:
1. Копия доверенности представителя – на __ листах.
	Представитель (по доверенности)
	 
	 
	
	С.В.Матюк


Дата подачи заявления «__» _______ 2020 г.
2

